\n-.,% X
PERLJ | Ministerio' de Instituto Peruang
Educacion del Deporte

Resolucion de Presidencia N° 123201-mmp

VISTOS: El Informe N° 183-2017-IPD/OAJ de fecha 14 de marzo de 2017, emitido por la
Oficina de Asesoria Juridica, asi como los registros N° 3506 y N° 36034 de fecha 07 de
febrero de 2017 y 29 de diciembre de 2016 respectivamente, emitidos por el sefior Héctor
Julver Vizcarra Calizaya, y;

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucién de Presidencia N° 111-2016-IPD/P de fecha 15 de julio de
2016, se declaré fundado el recurso de reconsideracion interpuesto por el sefior Héctor
Julver Vizcarra Calizaya, al no haberse acreditado la autonomia entre los hechos
sancionados, y que éstos se hayan desarrollado de forma sucesiva o en momentos
diferenciados, o en su defecto se hayan afectado dos &reas distintas o una sola dentro del
Estadio Jorge Basadre Grohmann de la ciudad de Tacna;

Que, con Resolucion de Presidencia N° 206-2016-1PD/P de fecha 02 de diciembre de
2016, se declard la nulidad de oficio de Ia citada resolucion, al no haberse agotado los
medios de prueba para obtener la verdad de los hechos, infringiendo el principio de verdad
material, regulado por la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, en
adelante la Ley;

Que, con fecha 29 de diciembre de 2016, el sefior Héctor Julver Vizcarra Calizaya,
interpone recurso de apelacién contra la citada resolucién Y, posteriormente, con fecha 07
wiot- de febrero de 2017, presenta escrito de adecuacion del referido recurso:

F_Que, el recurso de apelacién interpuesto por el impugnante no es de competencia del
-\ Tribunal del Servicio Civil, conforme a lo sefialado en el literal d) del articulo 17 del Decreto
| Legislativo N° 1023, Decreto Legislativo que crea la Autoridad Nacional del Servicio Civil,
toda vez que no busca impugnar una sancién impuesta en un régimen disciplinario, sino la
resolucién que contiene la nulidad de oficio de un acto administrativo viciado, emitida por el
titular de la Entidad:;

Que, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 213 de la Ley, el error en la calificacién del
recurso por parte del recurrente no sera obstaculo para su tramitacion, siempre que del
escrito se deduzca su verdadero caracter; por tanto, es deber de la administracién
encauzar de oficio el procedimiento cuando advierta cualquier error u omisién de los
administrados, en atencion a lo sefalado en el inciso 3) del articulo 75 de la citada Ley;

Que, al ser el Presidente la maxima autoridad del Instituto Peruano del Deporte, en
adelante IPD, se constituye como Unica instancia, por lo que no corresponde tramitar el
referido recurso impugnatorio como reconsideracion, en atencién a lo sefialado por el
articulo 208 de la Ley;

Que, el recurso de reconsideracion interpuesto por el impugnante, se ha presentado dentro
del plazo de los quince (15) dias de notificado el acto materia de impugnacion, conforme lo
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dispone el articulo 117 de la Ley; asimismo, cumple formalmente con los requisitos de
admisibilidad previstos en los articulos 113 y 211 de la citada norma;

Que, el recurrente argumenta que la resolucién que se impugna es contraria al
ordenamiento juridico, por no fundamentar el agravio al interés pablico, no cumplir con la
notificacion previa a la emisién del acto administrativo que declara la nulidad de oficio de la
Resolucion de Presidencia N° 111-2016-IPD/P de fecha 15 de julio de 2016, y al haber
sido emitida por un 6érgano incompetente;

Que, por su parte, el numeral 1.2 del articulo |V del Titulo Preliminar de la referida Ley,
establece como principio del procedimiento administrativo, entre otros, el debido
procedimiento, por el cual los administrados gozan de los derechos y garantias implicitos
al debido procedimiento administrativo. Tales derechos y garantias comprenden, de modo
enunciativo mas no limitativo, los derechos a ser notificados: a acceder al expediente; a
refutar los cargos imputados; a exponer argumentos y a presentar alegatos
complementarios; a ofrecer y a producir pruebas: a solicitar el uso de la palabra, cuando
corresponda; a obtener una decision motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad
competente, y en un plazo razonable; y, a impugnar las decisiones que los afecten:

Que, en consecuencia, todo administrado tiene derecho a la existencia de un
procedimiento administrativo previo a la produccion de las decisiones administrativas, goza
del derecho de ser oido, de exponer las razones para sus pretensiones y defensas antes
de la emision de los actos administrativos, a interponer recursos y reclamaciones;
asimismo, la administracién tiene el deber de producir sus decisiones mediante el
cumplimiento de las reglas que conforman el procedimiento;

Que, con relacién al derecho de defensa, el numeral 14 del articulo 139 de la Constitucién
-}~ Politica del Peru dispone que, nadie puede ser privado del derecho de defensa en ningln

|~ estado del proceso; al respecto, el Tribunal Constitucional ha manifestado en el
-4\ fundamento 4 de la sentencia emitida en el expediente N° 2659-2003-AA/TC que “...) el
| / derecho de defensa consiste en la facultad de toda persona de contar con el tiempo y los
___t"~/"medios necesarios para ejercerlo en todo tipo de procesos, incluidos los administrativos, lo

S cual implica, entre otras cosas, que sea informada con anticipacion de las actuaciones
iniciadas en su contra™,

Que, referente a la motivacion del acto administrativo, ésta exige a las autoridades a
fundamentar su decision sobre el asunto materia de andlisis, el que comprendera tanto la
fundamentacion de los aspectos juridicos como Ia fundamentacion de los hechos;

Que, respecto al procedimiento regular, cabe referir que la declaracién de la voluntad
administrativa es conformada a través del recorrido de un procedimiento predeterminado
por la ley o por practicas administrativas, en su adecuacion, toda vez que Ia existencia del
procedimiento no solo busca proteger la certeza de la administracion, sino que sirve de
garantia a los derechos de los administrados y a los intereses publicos;

Que, ciertamente, todo acto administrativo para que sea vélido debe cumplir con el
procedimiento establecido en la normativa sobre la materia para su emisién, de lo
contrario, seria nulo de pleno derecho;

Que, respecto al procedimiento para declarar la nulidad de oficio, a que se refiere el
articulo 202 de la Ley, la Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, mediante Sentencia de Casacion N° 8125-2009 del
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Santa, declaré como precedente judicial vinculante, lo establecido en los considerandos
setimo, octavo y noveno de la referida resolucion;

Que, conforme lo sefialado en el considerando octavo de la citada sentencia, *(...) resulta
imprescindible que, previamente a ejercer la facultad para declarar la nulidad de oficio de
los actos administrativos, la autoridad administrativa cumpla con notificar al administrado
cuyos derechos pueden ser afectados (...); poniendo en su conocimiento la pretension de
invalidar dicho acto por presuntamente encontrase inmerso en una de las causales
detalladas en el articulo 10 de la norma precitada, indicédndole cuales son los presuntos
vicios en lo que se incurre, asi como el interés publico que estéd siendo afectado.
Debiéndose serialar en tal nofificacion, la informacion sobre sus derechos y obligaciones
en el curso de tal actuacion, y de ser previsible, el plazo de su duracién; a fin de darle la
oportunidad al administrado de ejercer su derechos de defensa (...)"

Que, en el presente caso, se advierte que no se puso de conocimiento al recurrente sobre
la intencion de invalidar el acto administrativo contenido en la Resolucion de Presidencia
N° 111-2016-IPD/P, a fin que puede ejercer su derecho de defensa, contraviniendo con lo
dispuesto en el considerando precedente; asimismo, si bien se motivd el vicio que
acarreaba la resolucion declarada nula, no se verifica la motivacién del agravio al interés
publico. Al respecto, en el fundamento 7 de la Resolucién del Tribunal Constitucional (Exp.
N° 4058-2004-AA/TC) de fecha 28 de enero de 2005, se precisé que de no acreditar la
afectacion del interés publico, no procede declarar la nulidad de oficio:

Que, se ha verificado que el acto impugnado, contiene una motivacién parcial, ya que no
se acreditd el agravio al interés publico, ademas no se cumplié con el procedimiento
regular para declarar la nulidad de oficio, toda vez que el recurrente no fue notificado antes
de la emision del pronunciamiento de nulidad de oficio, para que puede ejercer su derecho
de defensa, ocasionando que el impugnante se encuentre en estado de indefension;

Que, consecuentemente, ante la inobservancia de las garantias con las cuales se
encuentra premunido todo administrado, la Resolucién de Presidencia N° 206-2016-IPD/P
de fecha 02 de diciembre de 2016, debe ser declarada nula, por contravenir a la
Constitucion y a la Ley N° 27444, y por defecto de los requisitos de validez, como son la
debida motivacion y el procedimiento regular, en atencion a lo dispuesto por los numerales
1y 2 del articulo 10 de dicha norma,;

Que, por otro lado, cabe precisar que como se ha sefalado anteriormente, el Tribunal del
Servicio Civil es competente para resolver apelaciones que versen sobre régimen
disciplinario, siendo que en el presente caso, la Entidad no emitié pronunciamiento sobre
un recurso de apelacion presentado por el impugnante, sino que en virtud a su potestad
anulatoria como expresion de la autotutela y el principio de legalidad, la Administracién
emiti6 la nulidad de oficio, a fin de eliminar el acto administrativo viciado; en ese sentido,
es competente el Presidente del IPD para declarar la nulidad de oficio de su propio acto, al
ser la maxima autoridad de la Institucién, en concordancia con lo dispuesto en el numeral
202.2 del articulo 202 de la Ley N° 27444;

Que, mediante Informe N° 183-2017-IPD/OAJ de fecha 14 de marzo de 2017, la Oficina de
Asesoria Juridica emite opinién legal, sefialando que el acto administrativo que se
impugna, contiene una motivacion parcial, toda vez que no se acredité el agravio al interés
publico; asimismo, sefiala que no se cumplié con el procedimiento regular para declarar la
nulidad de oficio de la Resolucién de Presidencia N° 111-2016-IPD/P de fecha 15 de julio
de 2016, ya que no se notificd al recurrente antes de la emision del acto administrativo que
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declar6 la nulidad de oficio de la mencionada resolucién, ocasionando que el impugnante
se encuentre en estado de indefension, al no poder ejercer su derecho de defensa;

Que, dicha oficina concluye que es procedente declarar la nulidad de la Resolucién de
Presidencia N° 206-2016-IPD/P de fecha 02 de diciembre de 2016, por haberse vulnerado
el debido procedimiento administrativo;

Que, en virtud a lo expuesto es necesario emitir el acto administrativo correspondiente;

De conformidad con lo establecido en la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General y sus modificatorias; y en uso de las atribuciones conferidas por la
Ley N° 28036, Ley de Promocién y Desarrollo del Deporte y sus modificatorias y su
Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 018-2004-PCM, y el Reglamento de
Organizacion y Funciones del Instituto Peruano del Deporte, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 017-2004-PCM y modificado por el Decreto Supremo N° 086-2004-PCM, y
con el visto de la Oficina de Asesoria Juridica;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Declarar fundado el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Héctor
Julver Vizcarra Calizaya contra la Resolucion de Presidencia N° 206-2016-IPD/P de fecha
02 de diciembre de 2016, en atencidn a los fundamentos expuestos en la parte
considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2.- Declarar la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion de
Presidencia N° 206-2016-IPD/P de fecha 02 de diciembre de 2016, por haberse vulherado
el debido procedimiento administrativo.

Articulo 3.- Notificar la presente resolucién al interesado para su conocimiento y fines.

Registrese y comuniquese.

............... T A
OSCAR FERNANDEZ CACERES
[ Presidente
INSTITUTO PERUANO DEL DEPORTE
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